técnicas dedutivas para a demonstracao da validade de argumentos, bem como

de teoremas.

5.8 Estudos complementares

Para um tratamento mais formal e aprofundado do assunto apresentado, os lei-
tores interessados podem consultar Souza (2008), Hilbert & Ackermann (1999)

e Rautemberg (2010).

5.9 Exercicios

1) Verificar, mediante tabela-verdade, a validade dos argumentos:
ajp—q,r——qkFr—p
b)p — —q,7r = p,qF—r
c)p—q,rV—q,Tkp
dp—-(@Vr),~qkp—r
e)p——q,p,q—oTET
HpA—q,rT—=qFp/Agq
9)pViqgVr),=p,~rtq

hypV—q,7p,~(pAT) = qkT

2) Utilizando tabelas-verdade, mostre a validade dos argumentos:
a)p——q,q,p— (rAs)F1rAs
b)p — (qAT),~(qAT), p = sk —-pAs
copVaq,q—or,—rVsks
dpAq)—rs—=(pAq)yskqVr

e)pVg,q—=mp—s,sETA(pVA)

3) Verificar, mediante regras de inferéncia, a validade dos argumentos:

a)pAN—q,qV-1,s—=1rFp/A—s
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b)pV—-q—q—1p—s—Tks
c)p—q,q— T1,1,pV(sAt)Fs
dpVqgq—orp—s,—stErA(pVa)
e)-pV~—-q—q— -1, p—ottkF-rA—t
filp—>—qpVrr——qs—qtk-sAt
g9 p—9qqg— (rAs),p—t,—tks
hyp—q,—~gqA—T,— 1 —st—-pAs
)p—q,pVr,—rkEqVs
Dp—=q,q—or(p—71)—>s,sVikt
Kk\pV—q,1,p—1,"q—sts
Dr—ts—q,(tVq)— Pp,rVsk—p
m)p ——q,—~q— —s,(p—=—s) = -t,r—otk—r

npvg —r1s—-pt—oqsVtFuVv-r

4) Utilize as regras de inferéncia para verificar a validade dos argumentos:
a)(pVq) ——1,ps—oTk—s
b)p A(qVr),(qVr)— —s,sVitFt
c)(pVq) = 1,q(sAt) o rE=(sAt)
dp—q,7q,(pV-r)—=sks
e)pVI(gAT),q—=s,t—=t (sAt)= (pVr),pkr
flgvV(r—t),qg—s,—s— (t—=p),skEr—p

g) (pVq)—= (p—=(sAY)),pATrHtVu

5) Para cada um dos itens a seguir, identifique os atomos, construa o argumento

e verifique sua validade.
a) Se Deus existe, entdo, a vida tem significado.
Deus existe.

Portanto, a vida tem significado.
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b) Deus néo existe.
Se Deus existisse, a vida teria significado.

Portanto, a vida nao tem significado.

c) Se hoje for quinta-feira, entdo, amanha sera sexta-feira.
Se amanha for sexta, entdo, depois de amanha sera sabado.

Portanto, se hoje for quinta, entao, depois de amanha sera sabado.

d) Hoje é um fim de semana se e somente se hoje for sabado ou domingo.
Hoje nédo é sabado.
Hoje ndo é domingo.

Portanto, hoje nao é um fim de semana.

e) Ela ndo estd em casa ou nao esta atendendo ao telefone.
Mas se ela ndo esta em casa, entao, ela foi sequestrada.
Se ela ndo atende ao telefone, entao, ela esta correndo perigo.

Portanto, ela foi sequestrada ou ela esta correndo perigo.

6) Considere as seguintes premissas:
Se o universo € finito, entao, a vida é curta.
Se a vida vale a pena, entéo, a vida é complexa.
Se a vida é curta ou complexa, entao, a vida tem sentido.

A vida nao tem sentido.

Verifique, via regras de inferéncia, a validade dos seguintes argumentos:

a) A vida néo é curta.

b) A vida ndo é complexa ou o universo nao é finito.

c) Se o universo é finito e a vida vale a pena, entéo a vida tem sentido.
d) A vida vale a pena se e somente se a vida tem sentido.

e) O universo n&o é finito e a vida n&o vale a pena. 103
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